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Prefeito Rogério Cruz (Republicanos), de Goiania
(Foto: Douglas Schinatto/O Popular)

Vandré Abreu
vandre.abreu@opopular.com.br

O Paco Municipal devolveu no inicio
da noite desta terca-feira (30) o
projeto de lei 23/2019, que atualiza o
Plano Diretor, para a Camara
Municipal, apos 431 dias. Em 25 de
setembro de 2020, a gestao Iris
Rezende (MDB) havia pedido a
devolucao do projeto depois de
polémicas sobre as mais de 200
emendas propostas pelos vereadores
e questionamentos do Ministério
Publico do Estado de Goias (MP-GO).
Mesmo com o retorno, ainda ha
duvidas sobre qual o conteudo do
projeto, se houve alteragoes e ate
mesmo sobre a legalidade da
tramitacao, visto que o mesmo MP-GO
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tramitacao, visto que o mesmo MP-GO

recomendou que a proposta fosse
antes apresentada ao Conselho
Municipal de Politicas Urbanas

(Compur), o que nao foi feito.

Depois da retirada do projeto, houve
parecer da Comissao do Plano Diretor,
ainda em 2020, sobre as emendas dos
vereadores, em que 0s técnicos
apontaram falta de estudos e de
possibilidade que as mesmas
prosperassem. Ja neste ano, com a
gestao Rogério Cruz (Republicanos),
foi instituido Grupo de Trabalho (GT)
composto por vereadores, técnicos do
Paco e do mercado imobiliario. A ideia
era chegar a um consenso sobre as
mudancas para que se apresentasse

um projeto coeso e que seria

rapidamente aprovado. O documento
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fol entregue ao prefeito em junho,
quando passou a ser analisado por
técnicos da Casa Civil.

A analise foi finalizada em outubro,
com alteragoes na proposta do GT, em
sua maioria na redacao das emendas.
No entanto, a Casa Civil tambem
alterou propostas feitas pelo grupo,
que, em tese, tinham o aval da Camara
Municipal. Sao 18 mudancas
substanciais. O POPULAR teve acesso
ao resumo das alteracoes, que estao
em documento entregue ao MP-GO em
razao de questionamentos da
promotoras Alice Freira, da 72
Promotoria.

A Casa Civil, por exemplo, questiona a
proposta de indices de

aproveitamento que seriam usados

para calculo de adensamento na
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para calculo de adensamento na

cidade. Eles sao usados para
determinar o quanto pode ser
construido em cada terreno da capital,
a depender da sua area e da sua
localizagao. Os tecnicos apontaram
que a proposta fica comprometida
visto que nao houve indicacao de
estudo sobre o tema. Mas o
documento nao deixa claro se a
mudanca seria mantida ou voltaria a
ideia do projeto original, em que é
utilizado a fracao ideal para calcular o
adensamento. Neste caso, o indice
propoe um numero de unidades fixas
para cada terreno, a depender do seu

tamanho ou localizacao.

O relatorio enviado ao MP-GO tambem

indica que algumas emendas de

vereadores da legislatura passada,
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que foram rejeitadas pelo GT, seriam

acatadas, em detrimento das
propostas pelo grupo. Uma delas se
refere ao artigo 206, com a
manutencao dos paragrafos 12 e 2°
propostos pelo vereador Paulo
Magalhaes, que ja nao esta na Camara.
No caso, o parlamentar sugeriu que
toda parceria publico-privada
pensada para o Setor Sul deveria ter
aprovacao dos moradores e que nao
poderia descaracterizar o projeto
original do bairro. A ideia foi
rechacada pelo GT e acatada pela Casa
Civil em sua analise.

Em outros casos, os técnicos do Paco
retomam as propostas originais, que
constam no projeto de lei enviado

para a Camara ainda em julho de 2019.

Uma delas e em relacao a altura das
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construcoes nas areas de
adensamento basico, que se referem a
maior parte da cidade. O GT havia
proposto que o limite seria de 12
metros, com a excecao dos setores Sul
e Jao, que ficariam com 7,5 metros. Ja a
Casa Civil manteve a excecao, mas
retornou o limite nos demais bairros
para 11 metros, conforme a indicagao
do projeto original.

Nesta quarta-feira (1/12), o presidente
da Camara, Romario Policarpo
(Patriota), devera ler a proposta em
plenario e passa-la para a Comissao
Mista, de onde ela foi resgatada em
setembro de 2020. A intencao do Pago
Municipal € que o Plano Diretor seja
aprovado ainda neste ano, mesmo
com a realizacao de audiéncias

publicas para a discussao do projeto.
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No documento apresentado ao

Ministério Publico do Estado de Goias
(MP-GO) nesta segunda-feira (29), a
Casa Civil informa que o instituto
OOAU “trazido como inovacao do
Grupo de Trabalho nao foi objeto de
analise de mérito pela Casa Civil” sob
o argumento de que caberia a
Secretaria Municipal de Planejamento
Urbano e Habitacao (Seplanh) e
Procuradoria Geral do Municipio (PGM)
este ano. Assim mesmo, a Casa Civil
nao se absteve de analisar quaisquer
outros temas ou propostas realizadas
pelo GT, mesmo em questoes tecnicas,

como de adensamento e uso do solo.

O retorno do Plano Diretor a Camara
Municipal ocorre sem uma certeza do

conteudo, ate sua leitura em plenario

nesta quarta-feira (1/12), de como sera




os:43 0O

(O @& opopular.com.br/notic

= O Popular Q

a sua tramitacao. O POPULAR apurou

que o documento foi entregue sem
nenhuma alteracao e que as emendas
serao apresentadas pelos vereadores
na Comissao Mista, de forma conjunta,
de acordo com o que foi acertado com
o Paco Municipal. Isso ocorre para que
a tramitacao continue onde ela havia
parado, ou seja, na aprovacao do
relatorio na Comissao Mista e depois
envio para o plenario onde seria feita
a segunda e ultima votacao.

Caso o Paco apresentasse um projeto
substitutivo, a tramitacao voltaria a
Comissao de Constituicao e Justica
(CC)), para verificar sua legalidade, o
que demandaria mais tempo. No
entanto, o relatorio da Casa Civil
admite a possibilidade de o proprio

Paco apresentar suas emendas, que
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ocorreriam por meio de mensagens
aditivas, estando de acordo com o
Manual de Redacao da Presidéncia da
Republica, Decreto federal 9191 de
2017 e Lei Complementar 95, de 2000.
Nao ha a confirmacao de qual foi a
escolha do Executivo.

Alem disso, como a Casa Civil alterou
as propostas que ja tinham consenso
de parte dos vereadores e do mercado
imobiliario que compunham o Grupo
de Trabalho (GT) da Prefeitura, nao ha
a certeza de que as proposicoes serao
feitas a partir do relatorio do GT ou se
de acordo com a Casa Civil. Ja é certo,
porém, que os vereadores dessa nova
legislatura ja preparam outras
emendas para o Plano Diretor,
sobretudo os parlamentares de
oposicao Paco.
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sobretudo os parlamentares de
oposicao Paco.

O que mudou
Andlise da Casa Civil modificou pontos importantes do projeto de lei
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